URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalskd 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0134/2014/T Bratislava 21. 11. 2013
Cislo spisu: 8745-2013-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislusny na konanie podl'a § 9 ods. 1
pism. b) prvého bodu a § 9 ods. 1 pism. ¢) prvého bodu v spojeni s § 5 ods. 7 pism. c) zakona
£.250/2012 Z. z. o reguldcii v siefovych odvetviach vo veci rozhodnutia o navrhu ceny za
vyrobu, distribiiciu a dodavku tepla

rozhodol
podPa § 14 ods. 11 zékona €. 250/2012 Z. z. o reguldcii v sietovych odvetviach v spojeni s § 2
pism. a) a § 3 pism. a) vyhla¥ky Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi ¢ 222:2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike tak, Ze pre reguloveny subjekt

KQCOR Vichod, s.r.o., Cermel'skd cesta 3, 040 01 Kodice, 1ICO: 46 323 049
schval uje naobdobieod L. januara 2014 do 31. decembra 2014 ticto ceny:

- variabilni zloZzku maximalnej ceny tepla 0,0459 €/kWh
- fixnui zloZku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom 141,3714 €/kW

pre odberné miesta v Chminianskej Novej Vsi

- variabilnu z}oZku maximalnej ceny tepla 0,0454 €/kWh
- fixnti zloZku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom 124,8909 €/kW

pfe odberné miesta v Krompachoch

Ceny uvedené v tomto rozhodnuti s bez dane 7 pridanej hodnoty.

Podla § 44 ods. 1 tretej vety zdkonz & 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach cenové rozhodnutie na rok 2014 plaif aj na roky 2015 2 2016.




Poudenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odyolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad pre
reguldciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, P. O. BOX 12, 820 07 Bratislava 27, a to v lehote
40 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia. Odvolar iie vo veciach cien nemd odkladny Ginok.
Toto rozhodnutie je preskdmatelné sidom po vyc:erpam riadnych opravnych prostriedkov.
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: Ing. Jozef Heljeﬁéﬂ{, PhD. -
predseda Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi
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Odobvodnenie:

Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi (dalej len ,Grad®) bol ditia 30. 09. 2013
dorugeny pod podacim &islom tradu 31079/2013/BA, zalozeny v spise &. 8745-2013-BA,
navrh ceny za vyrobu, distribiciu a dodévku tepia na rok 2014 (dalej len Lhdvrh ceny)
regulovaného subjektu KOOR Vychod, s.r.0. (d'alej len Jregulovany subjekt}. Tymto diiom
sa zadalo cenové konanie.

Urad preskimal predlozené podklady k nivrhu ceny a skonstatoval, Ze navrh ceny ma
vietky nalezitosti podla § 14 ods. 4 zdkona & 2502012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach (d'alej len ,.zdkon o reguldcii®) a § 8 vyhlasky Uradu pre reguldciu siefovych
odvetvi & 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike (d’ale]

len .vvhlaska & 222/2013 Z. z.%).

Vvhlaska Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi € 222/2013 Z. z, ktorou
12 ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike (dalej len ,vyhlagka ¢. 222/2013 Z. z.%)
v § 4 ustanovuje rozsah, durukiaru a vydku ekonomicky opravnenych nakladov a v § 6 spdsob
uréenia vi¥ky primeraného zisku. Podla § 4 ods. 17 vyhladky ¢. 222/2013 Z. z. ekonomicky
opravnenymi nakladmi si ndklady, ktoré sa preukazuji GGtovnymi dokladmi, a naklady na
nékup paliva, nakup tepla a regulovanej zloZky fixnych nakladov, ktorych vyska sa vypotita
podla § 4 ods. 8 vyhladky ¢ 222/2013 Z. z. a naklady na planované generalne opravy podla
§ 4 ods.1 pism. 1) vyhlasky ¢. 222/2013 Z . z.

Urad skondtatoval. Ze +vivikz ekonomicky opravnenych nakladov uavihouta
regulovanym subjektom je v sulade s vyhlaskou ¢. 222/2013 7. z. Urad zaroveh overil aj
spravnost’ vypoctu primeraného zisku, ktory moZzno zahrnut do maximalnej ceny za
yyrobu, distribtciu a dodavku tepla § 6 vyhlasky €. 222/2013 Z, z. Urad zistil. Ze vypocet
primeraného zisku uvedeny regulovanym subjektom v navrhu ceny je spravny.

Urad listorn &. 36070/2013/BA zo dia (5. 11. 2013 oznimil regulovanému subjektu,
e podlia § 33 ods. 2 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorich predpisov sa mdze ako ulastnik cenového konania vyjadrit: k podkladom
a k spdsobu ich zistenia pred vydanim rozhodrutia v lehote do troch dni od dorucenia tejto
VYZVY.

Regulovany subjekt sa v stanovenej lehoie k podkladom rozhodnutia nevyjadnl.

Urad po preskimani predloZeného névrhu ceny dospel k zaveru, 7e navrh ceny je
v s(lade so zakonom o regulacii, v sulade s § 2 pism. b) § 3 pism. b) a § 4 aZ 6 vyhiasky
§.222/2013 7. z., a preto rozhodol tak, ako je uvedene vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.




